Universidad
del Vaile

CONSEJO FACULTAD DE CIENCIAS DE LA ADMINISTRACION

RESOLUCION No.232
Agosto 21 de 2018

“Por la cual se reglamentan criterios al interior de la Facultad de Ciencias de la
Adminisiracion, relativos al proceso de convocatoria pablica de méritos para vinculacién
de reemplazos de docentes de carrera de Tiempo Completo y Medio Tiempo”

EL CONSEJO DE LA FACULTAD DE CIENCIAS DE LA ADMINISTRACION DE LA
UNIVERSIDAD DEL VALLE
en uso de sus atribuciones,

CONSIDERANDO:

1. Que la Resolucién No 039 de julio 14 de 2014 del Consejo Superior
actualiza la reglamentacion sobre evaluacién de meéritos para el
nombramiento de profesores de tiempo completo y de medio tiempo en la
Universidad del Valle.

2. Que el articulo 15 de la Resolucién No 039 de julio 14 de 2014 del Consejo
Superior atribuye a los Consejos de Facultad la definicion de especificidades
para calificar las pruebas académicas de las convocatorias docentes.

3. Que la Resolucion No.066 de junic 21 de 2018 del Consejo Académico
reglamenta los criterios de seleccion y sus ponderaciones para la evaluacién
de los candidatos a profesores de ia Universidad del Valle, convocados a
concurso publico de reemplazos mediante Resolucidn No.065 de junic de
2018 del Consejo Académico.

4. Que el articulo 13 de la Resolucidn No.066 de 2018 del Consejo Académico
establece los items a evaluar en las pruebas académicas de la convocatoria
para reemplazos docentes, y atribuye a los Consejos de Facultad la definicién
de especificidades para calificar las pruebas académicas.
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RESUELVE:

ARTICULO 1°. En la convocatoria de reemplazos de docentes, las pruebas académicas
que se realizaran en la Facultad de Ciencias de la Administracién son:

a) Una propuesta completa de un curso para pregrado en el area en la cual
desarrollara su actividad docente, la cual debe contener como minimo:
justificacion  Introduccion, objetivos, metodologia, contenidos, namero de
secciones por tema, evaluacion y bibliografia.

b} Una propuesta de investigacion sobre un tema en el 4rea a la cual aplica, el cual
debe contener como minimo: justificacion, problema, objetivos, metodologia,
marco tedrico y estado del arte, cronograma.

c) Exposicién oral ante el claustro de profesores de la unidad académica
(departamento), de uno de los temas contenido en la propuesta de curso
presentado a evaluacion.

PARAGRAFO: La unidad académica a la cual se aplica debera definir la propuesta
especifica de curso a desarrollar, asi como el tema para el proyecto de investigacion y
para la exposicion oral, relacionadas con el area de la convocatoria a la que aplica, por
medio del jefe de departamento.

ARTICULO 2°. Las pruebas académicas en la Facultad de Ciencias de la
Administracion seran evaluadas por:

a) Propuesta escrita del curso: el jefe del departamento y un (1) par académico
experto que pertenece al departamento.

b} Proyecto de Investigacion: Dos (2) pares académicos expertos, de los cuales unoc
(1) puede ser externo al departamento.

¢} Exposicion oral: El Claustro de profesores del departamento correspondiente,
calificara de acuerdo con el instrumento aprobado por el Consejo de Facultad
con base en el 5 articulo de esta resolucion.

Paragrafo: Para efectos de la ponderacion aritmética en las calificaciones se tendra en
cuenta una cifra decimal.

ARTICULO 3°. La evaluacion de la FORMULACION DE PROPUESTA DE CURSO EN
EL AREA, se calificara con una nota que sera el promedio ponderado de las
calificaciones asignadas por los dos evaluadores, con base en los siguientes items:

1 Justificacion 15% 1-5
2 Objetivos de ensefianza v aprendizaje 15% 1-5
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La suma de la calificacion del proedpnd total de los item

puntos. Este puntaje equivale hasta 10 puntos de la fase de seleccion.

s tiene un

3 Coherencia, pertinencia y suficiencia de los contenidos 15% 1-5
4 Innovacion en los contenidos 15% 1-6
5_| Pertinencia de la Metodologia 15% 1-8
5] Evaluacién 10% 1-5
Bibliografia 1

et it

PARAMETROS PARA EVALUACION DE LA PROPUESTA DE CURSO

‘ Justificacion

Presentala |La ia La La
propuesta,  jjustificacion jjustificacion  |justificacion  |justificacion
pero no presentada |presentada |presentada |presentada
incluye el no es es basicao |es es
ftem de coherente parcial satisfactoria |sobresaliente
justificacion
Objetivos de |Presentala |L.os objetivos |Los objetivos |Los objetivos ;Los objetivos
ensefianza y \propuesta, |presentados jincorporan  |describen en |describen en
aprendizaje |perono no son de manera |forma forma
incluye el coherentes  basicao satisfactoria |sobresaliente
ftem de parcial lo que |lo que o que
objetivos se quiere pretende pretende
alcanzar con |obtener en la |obtener en la
la propuesta |propuesta de ipropuesta de
de curso. CUrso. CUrso.
Coherenciay [Presentala |[Los Presenta de |Presentade [Presenta de
pertinencia y |propuesta, |contenidos imanera manera manera
suficiencia de|pero no hay |que presenta {basica o satisfactoria  |sobresaliente
ios coherencia, |no son parcial los todos los todos los
Contenidos |ni pertinentes ni|contenidos y jcontenidos  |contenidos
pertinencia, |coherentes |[son necesarios |necesarios
i suficiencia jcon la pertinentes y (para la para la
de los propuesta del|coherentes, [realizacidn  realizacién
contenidos  |curso. pero no dei curso, los idel curso, los
presentados. suficientes. cuales son  [cuales son
pertinentes, |pertinentes,
coherentes y |coherentes y
suficientes. |suficientes.
innovacion enPresentala |La La La La
los propuesta, linnovacibn |innovacidn  finnovacién  |innovacién
contenidos |peronohay [que se que se que se gue se
innovacién  |evidencia no |evidencia es |evidencia es levidencia ES
en los es coherente |basica o satisfactoria [sobresaliente
contenidos |con el curso |parcial con  |con base en [con base en
propuesto baseenlios |los los
contenidos  contenidos  |contenidos
del curso. del curso. del curso.
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Pertinencia |Presentala ila Describe en Describe en |Describe en
dela propussta, metodologia forma basica [forma forma
Metodologia pero no descrita no |0 parcial los |satisfactoria [sobresaliente
incluye el es coherente |elementos de |los los
item de conla ta elementos defelementos de
metodologia |propuesta de jmetodologia. |la la
CUrse. metedoiogia. |metodologia.
Evaiuvacion [Presentala |La Describe en  |Describe en  |Describe en
propuesta, |evaluacion |forma basica lforma forma
pero no presentada |o parcial los |satisfactoria [sobresaliente
incluye el no es elementos dellos los
item de coherente la elementos de jelementos de
evaluacidn  |con el curse |evaluacion. |la la
propuesto evaluacion. [evaluacion.
Bibliografia [Presentala |La La La La
propuesta, |bibliografia |bibliografica |bibliografica bibliografica
pero no presentada |presentada presentada |presentada
inciuye el noes es basicao |es es
itemn de coherente parcial con  [safisfactoria |sobresaliente
bibliografia |[conla hase a la con base a falcon base ala
tematicaa |temdticaa |tematicaa itematicaa
desarrollar  |desarrollar  |desarrollar  [desarrollar

Paragrafo: La calificacion de cero (0) es para la persona que no presenta la propuesta

de curso.

ARTICULO 4°. La evaluacién de la PROPUESTA DE INVESTIGACION, se calificara
con una nota que sera el promedio ponderado de las calificaciones asignadas por los

dos evaluadores, con base en los siguientes items:

Justificacidn y pertinencia

10% 1-5
Pregunta o problema de investigacién 25% 1-5
Objetivos 25% 1-5
Metodologia 15% 1-5
Marco tedrico y estado del arte 15% 1-5
10% 1-5

Concordancia

La suma de la calificacion del promedio ponderado total de los items fiene un maximo 5

puntos. Este puntaje equivale a 15 puntos de Ia fase de seleccién.
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Justificacion [Presentael |La La La La
y pertinencia |proyecto, justificacion y ljustificacién y jjustificacion y [justificacion y
pero no pertinencia |pertinencia |pertinencia |pertinencia
incluye ka presentada |presentada |presentada |presentada
justificacion y lno es es basicao |es es
pertinencia |coherente  |parcial de satisfactoria |sobresaliente
con el acuerdo al  ly acorde con [y acorde con
problema problema el problema [el problema
propuesio propuesto propuesto propuesto
Pregunta o [Presentael |Lapregunta |Lapregunta |La pregunta |La pregunta
problema de [proyecto, o problema |0 problema {o problema |0 problema
investigacion |pero no de de de de
incluye ia investigacion |investigacion |investigacion (investigacion
preguntao  [no se se presenta |se presenia |se presenta
probiema de |presenta de |parcialmente |satisfactoria |sobresaliente
investigacién {manera de manera |mente de mente de
adecuada o |claray manera clara iranera clara
precisa precisa ¥y precisa Yy precisa
Objetivos de [Presentael |Los objetivos |Los objetivos |Los objetivos |Los objetivos
la proyecto, no son claros [son son son
investigacion |pero no ni coherentes |parciaimente |satisfactoria |scbresaliente
inciuye los  {conel claros y mente claros |mente claros
objetivos planteamient |coherentes iy coherentes |y coherentes
0 del con el con el con el
problema. planteamient |planteamient iplanteamient
o del o del o del
problema. problema. problema.
Metodologia [Presentael |La La La La
de la proyecto, metodologfa imetodologia |metodologia |metodologia
investigacion pero no propuesta no |propuesta es |propuesta es |propuesta es
incluye la es la parciglmente |satisfactoria [sobresaliente
metodologia |adecuada adecuada para alcanzarly para
deia para alcanzar|para alcanzarilos objetivos |alcanzar los
investigacion {los objetivos |los objetivos [propuestos objetivos
propuestos  ipropuestos propuestos
Marco tedrico [Presenta el  |E! marco El marco El marco El marco
y estado del |proyecto, tedrico y tedrico y tedrico y tedrico y
arte pero no estado del |estado del |estadodel |estado del
incluye el arte no estan |arte estan arte estan arte estan
marco tedrico|bien construidos |construidos |construidos
yelestado |construidos y jadecuada-  |satisfactoria- |sobresaliente
del arte no mente y mente y mente y
fundamentan [fundamentan {fundamenta {fundamenta
el problema |de manera |el problema el problema
planteado basica el planteado.  planteado.
problema
planteado.
Concordancia [Presentael |La La La La
proyecto, concordancia {concordancia {concordancia [concordancia
pero no entre el enire el entre el enfre el
existe problema, losproblema, los |problema, los|problema, los
concordancia jobjetivos y la jobjetivos y la |objetivos y Ia |objetivos v la
entre el metodologia (metodologia |metodologia {metodologia
problema, los|es es adecuada les es
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objetivos vy la
metodologia

insuficiente

satisfactoria

sobresaliente

Paragrafo: La calificacion de cero (0) es para la persona que no presenta la propuesta

de proyecto de investigacion

ARTICULO 5° EXPOSICION ORAL. Para la evaluacion de la exposicién oral, el
Claustro de profesores, sera el conformado por los docentes nombrados de medio
tiempo o tiempo completo del respectivo departamento (articulo 41° del estatuto general

de la universidad, acuerdo 004 del CS del 1° de octubre de 1996).

Para la evaluacion de la sustentacion oral se tendra en cuenta los siguientes items:

Conocimiento y dominio del tema 25% 1-5
Preparacion y organizacion del tema 15% 1-5
Metodalogia y pedagogia empleada 25% 1-5
Desempefio y seguridad 20% 1-5
Habilidad para comunicar 15% 1-5

La suma de la calificacion del promedio ponderado total de los items tiene un méaximo 5

puntos. Este puntaje equivale a 25 puntos de la fase de seleccion.

PARAMETROS PARA EVALUACION DE LA EXPOSICION ORAL

|

No posee | Insuficiente Posee un | Posee un | Posee un
y Dominio del | el conocimiento | conocimiento | conccimiento | conocimiento
tema conocimien | y dominio del | y dominio del | y dominic del | v dominio del
to ni | tema tema basico | tema tema
dominio del satisfactorio | sobresaliente
tema
Preparaciony | No La La La La
organizacion | evidencia preparacion | preparacion preparacion preparacién
del tema preparacion |y y y y
y organizacion | organizacion | organizacién | organizacién
organizacié | del tema es | del tema es | del tema es | del tema es
ndeitema | insuficientie basica satisfacioria | sobresaliente
Metodologiay | No existe | La La La La
pedagogia una metodologia | metodologia | metodologia | metodologia
empleada metodologi |y pedagogia | y pedagogia | y pedagogia |y pedagogia
a y | empleada es | empleada es | empleada es | empleada es
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desarrollada

pedagogia | insuficiente basica satisfactoria | sobresaliente
empieada
acordes al
contenido
del tema
Desempefioy | No tiene un | El Ei El El
seguridad buen desempefic y | desempefio y | desempefio y | desempefio y
desempefio | la seguridad | la seguridad | la seguridad | Ia seguridad
ni _ son son  basicos | son son
seguridad insuficientes | al desarrollar | satisfactorios | sobresaliente
al al desarroflar | el tema al desarrolfar | s al
desarrollar | el tema el tema desarrolfar el
el tema tema
Habilidad para | No posee | Su habilidad | Su habilidad | Su habilidad | Su habilidad
comunicar una buena | para para para para
habilidad camunicar es | comunicar es | comunicar comunicar
para insuficiente basica de | satisfactoria | sobresaliente
comunicar | de acuerdo | acuerdo con | de acuerdo | de  acuerdo
con la | i@ tematica | con la | con la
tematica desarroliada. | tematica tematica

desarrollada.

desarrollada.

Paragrafo: En la sustentacion oral se calificara cero (0) sélo cuando el candidato

preseleccionado no se presente.,

COMUNIQUESE Y CUMPLASE

Dada en Santiago de Cali, a los 21 dias del mes de agosto de 2018.

Decang/encargada

/GARCIA SOLARTE

MARIA DEL

AR RUALES RENDON
Secretaria del Consejo



